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PROCESSO SELETIVO 2021 - MESTRADO ACADEMICO

RESPOSTAS A0S PEDIDOS DE RECONSIDERACAO DO RESULTADO PRELIMINAR DA
FASE 3

A comissio do processo seletivo 2021 informa que, em relacido aos pedidos de
reconsideracado, foram tomadas as seguintes decisoes:

Linha 3 - Politicas Publicas

Candidato: AURINO ANTONIO PEREIRA

Decisdo: manter as notas do resultado preliminar.

Do pedido: O candidato solicita que sejam reconsideradas as notas atribuidas
aos quatro critérios de avaliacdo da fase 3, argumentando acreditar ter obtido sucesso
em todos. Quanto ao primeiro critério, Dominio do tema desenvolvido e
correspondéncia com trabalho escrito, o candidato argumenta ter a convicgdo que
desenvolvitodo tema dentro do trabalho escrito apresentado. Quanto ao segundo
critério, Clareza, objetividade e fluéncia na exposicdo das ideias, o candidato
argumenta té-lo cumprido de forma coerente e direta, e que as respostas foram dadas
de forma clara e segura. Quanto ao terceiro critério, Coeréncia na relacio entre histérico
académico e profissional e os objetivos da proposta de pesquisa, o candidato
argumenta que este critério teria sido totalmente cumprido, e ter obtido uma boa nota na
fase 1, quando da apresentacdo de toda documentacdo, fazendo uma ligacdo entre
seu conhecimento académico e profissional com os objetivos apresentados no
projeto de pesquisa. Ja quanto ao quarto critério, Estruturacdo e ordenacao do contelddo
da apresentacio e uso adequado do tempo de exposicdo, o candidato afirma estar certo
de ter apresentado todo contetido do projeto de pesquisa dentro do prazo exato, e que o
projeto teria uma estruturacdo e ordem dentro do que foi estabelecido no edital.

Resposta a solicitacio do candidato:

Quanto ao Critério 1 - Dominio do Tema Desenvolvido e Correspondéncia com Trabalho
Escrito.

e Identificou-se fragilidades na exposicdo do candidato e nas respostas aos
questionamentos da banca avaliadora. 0 mesmo niao demarcou a constru¢do do
problema de pesquisa na area da gestdo publica, formulando uma abordagem
genérica e sem a devida contextualizacdo. Ademais, o problema de pesquisa e
pressupostos adotados ndo foram fundamentados em didlogo com o debate
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tedrico sobre politicas publica, refletindo a auséncia de conexao com a literatura
da area com que pretende dialogar.

Quanto ao Critério 2 - Clareza, Objetividade e Fluéncia na Exposicao das Ideias.

e Ocorreu uma falta de clareza quanto a abordagem de politicas ptublicas que sera
adotada na pesquisa e de justificativa para a escolha da abordagem sociolégica,
apds questionamento da banca, sem a exposicdo de vinculo tedrico-analitico com
a area de gestdo publica. Por sua vez, o candidato requerente ndo expressou com
clareza quais, e de que maneira, utilizaria os procedimentos metodologicos
apresentados no projeto.

Quanto ao Critério 3 - Coeréncia na relacido entre histdrico académico e profissional, e os
objetivos da proposta de pesquisa.

e Apesar da experiéncia profissional em um 6rgao publico relacionado ao tema do
projeto apresentado, o candidato ndo demonstrou dominio do debate académico
relacionado ao tema, nem clareza quanto a aderéncia do projeto a area de gestao
publica.

Quanto ao Critério 4 - Estruturacdo e ordenacdo do contelido da apresentacdo e uso
adequado do tempo de exposicio.

e Apesar de ter limitado sua apresentacao ao tempo estabelecido, o candidato nao
desenvolveu dois pontos estruturantes da sua proposta de pesquisa, a saber: a) o
debate tedrico em que se insere o projeto de pesquisa; e, b) os procedimentos
metodolégicos a serem utilizados e sua conexdo com os objetivos delineados no
projeto.

Parecer: Diante do exposto acima o parecer é desfavoravel ao pleito do candidato
requerente, sendo mantidas inalteradas as notas que lhe foram atribuidas.

Candidato: WALTON NASCIMENTO DA TRINDADE

Decisdo: manter as notas do resultado preliminar.

Do pedido: O candidato solicita que seja reconsiderada a nota que lhe foi
atribuida na fase 3, sem, contudo, enunciar pontos especificos a serem reconsiderados ou
argumentos substantivos que justifiquem tal solicitacdo, conforme o texto integral de seu
pedido transcrito a seguir:

“Prezada Comissdo, Antes de mais queira receber as minhas saudag¢des Venho
através deste requerer a recurso da 32 fase deste processo seletivo. Gostaria que os
avaliadores pudessem rever a minha arguicdo oral isto porque ndo concordo com a
nota que me foi atribuido. Acredito que respondi as questdes de forma clara apesar de
meu sotaque ser diferente (isto porque sou estrangeiro) de acordo com os critérios
estabelecido pelo programa sobre a entrevista acerca, no entanto esta nota que me foi
atribuida na fase 3 ndo coaduna com o que respondi durante a entrevista.Peco
encarecidamente que revejam a minha arguigdo oral.”
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Resposta a solicitacido do candidato:

Considerando os quatro critérios avaliados na avaliacdo da fase 3 do processo
seletivo, esta Comissao considera que:

Quanto ao Critério 1 - Dominio do Tema Desenvolvido e Correspondéncia com
Trabalho Escrito.

Constatou-se fragilidade no dominio dos assuntos abordados, seja pela auséncia
de referéncias bibliograficas elementares para o tema proposto, como, por exemplo, a
literatura sobre politicas publicas baseadas em evidéncia, quanto problemas em relagdo
a delimitacdo do objeto de pesquisa e a metodologia de pesquisa, assim como limitagdes
em dar respostas sobre as possiveis soluces aos problemas identificados pela banca.

Quanto ao Critério 2 - Clareza, Objetividade e Fluéncia na Exposicao das Ideias.

Embora o candidato tenha demonstrado clareza na exposicdo de suas ideias, sem
que em momento algum o seu sotaque luséfono tenha representado Obice a
compreensdo pela banca, contudo, o projeto em si apresentava lacunas que nao foram
suficientemente abordadas pelo candidato. Como exemplo, ao ser indagado sobre a
extensa abrangéncia das politicas publicas abordadas pelo IBGE (em agendas que
envolvem uma infinidade de informagdes populacionais, educacionais, industriais, sobre
o comércio, emprego, renda, atividade econdmica, servigos, administragdo publica,
municipios, estados etc. etc.) o candidato pareceu ter demonstrado surpresa diante da
possibilidade de ter que delimitar algum campo especifico de interesse para sua analise
comparada com o instituto similar de seu pais natal. A banca sentiu a falta do necessario
amadurecimento diante do projeto, notavelmente complexo, amplo e que
necessariamente impde um tempo de reflexdo maior do que o apresentado pelo
candidato.

Quanto ao Critério 3 - Coeréncia na relacdo entre histérico académico e
profissional, e os objetivos da proposta de pesquisa.

Os membros da comissdo identificaram problemas de insuficiéncia de trajetoria
académica e profissional para a execu¢do da pesquisa proposta. Assim, por exemplo,
ainda que ndo seja uma exigéncia obrigatdria a execuc¢do do projeto em questdo, e ainda
que se fagam apreciaveis delimitacbes ao projeto proposto a fim de torna-lo de fato
exequivel, recomenda-se ao candidato que aprofunde/complemente a sua formagdo em
métodos quantitativos (especialmente em estatistica) e qualitativos de pesquisa, além de
procurar insercdo profissional em algum organismo de producio de informacoes
estatisticas oficiais para que se aproprie dos meandros da producdo desse tipo de
material.

Quanto ao Critério 4 - Estruturacdo e ordenacdo do conteddo da apresentagdo e
uso adequado do tempo de exposicao.

Apesar de ter limitado sua apresentacdo ao tempo estabelecido, o candidato nao
desenvolveu adequadamente algumas questdes fundamentais da sua proposta de
pesquisa, a saber: a) o debate te6rico em que se insere o projeto de pesquisa, como
constatado na auséncia de referencial sobre as politicas publicas baseadas em evidéncia;
b) os procedimentos metodoldgicos a serem adotados para o alcance dos objetivos; e c) a
propria delimitagdo mais acurada dos objetivos do projeto.
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Parecer: Diante do exposto, os membros da comissdo de selecido sdo de parecer
desfavoravel ao pleito do candidato requerente, sendo mantidas as notas que lhe foram
atribuidas.

Jodo Pessoa, 15 de julho de 2021.

A COMISSAO




